COMUNICACION DE

LIMITACIONES AICEF

ACADEMIA IBEROAMERICANA
DE CRIMINALISTICA Y ESTUDIOS FORENSES

Una guia rapida para jueces y
fiscales.

Basado en la publicacion especial del NIST (NIST SP) - 1500-28, adaptacion técnica al espafol por AICEF. Traducido con permiso, cortesia del
Instituto Nacional de Estandares y Tecnologia (NIST); no es una traduccién oficial del Gobierno de los Estados Unidos. Todos los derechos
reservados, Secretaria de Comercio de los Estados Unidos. Cualquier desviacion del contenido original ha sido realizada con fines pedagdgicos y
esta claramente identificada en el texto por el caracter “*”.

GENERALIDADES

Los resultados de los examenes forenses se utilizan para tomar decisiones por parte de los
administradores de justicia con consecuencias significativas®. Por lo tanto, es importante
comprender que todos los métodos tienen limitaciones (por ejemplo, incertidumbre de medicién,
variabilidad, posibles fuentes de error). La ciencia es un “trabajo en progreso”. Lo que se
conoce hoy puede aplicarse solo a un contexto o poblacidn particular. La ciencia continuara
evolucionando con tecnologias mas sofisticadas, pero las limitaciones seguiran existiendo.

Comprender las limitaciones permite a la persona tomadora de decisiones evaluar el
valor de la informacidon en un caso especifico. La informacion sobre limitaciones permite
comparar resultados entre distintos proveedores de servicios forenses (PSFs), comparar
con especificaciones legales, comparar opiniones divergentes e identificar informaciéon no
disponible. Por ejemplo, en Estados Unidos, tanto la Academia Nacional de Ciencias
como la Comisién Nacional de Ciencias Forenses, respaldan identificar las limitaciones
en los informes.

Tabla 1. Temas basicos vistos en las publicaciones anteriores que proporcionan
ejemplos de limitaciones comunicadas en informes de ciencia forense.

Tema Limitacion Ejemplo de la as.everacién
escenario
Ejemplo: Muestra de sangre post
mortem
Droga A: No detectada con un
limite de reporte de 5 ng/mL.
Comprension: Cuando se analizo,
la respuesta instrumental del item
Cuantitativo: 1 fue menor que la respuesta del
Limitaciones en limites inferior y calibrador en el punto de decision
superior de cuantificacion. de 5 ng/mL. Existe incertidumbre
El compuesto de interés esta en la respuesta del instrumento.
presente pero a una Para una comprensién completa
concentracion por debajo del del resultado, es necesario
limite de cuantificacion del conocer el rango de valores
método (LDC) o por encima del posibles de la respuesta
Método limite superior de cuantificacion instrumental.
(LDCS) del método.
Cualitativo: Ejemplo:
El compuesto de interés esta Cartucho de cigarrillo electrénico
presente pero a una con liquido marrén claro. Se
concentracion por debajo del identifico tetrahidrocannabinol
limite de deteccion(LDD) del (THC), pero el método no separa
método o del limite de reporte delta-8-THC de delta-10-THC.
del PSFs. Comprensién: La respuesta
instrumental podria deberse a:
* 100% delta-8.
* 100% delta-10.
 Cualquier combinacion de
ambos.
Escenarios:
« ADN: Cantidad insuficiente.
Criterios de aceptacién de la . Huella latente: No hay
Muestra muestra para el método no impresioén util para
fueron cumplidos. comparacion.
« Toxicologia: El volumen de la
muestra es insuficiente.

Métodos confiables, decisiones judiciales informadas.
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Ejemplo de la aseveracion

términos: incertidumbre
expandida, probabilidad de
cobertura, nivel de cobertura,
nivel de confianza, intervalo de
confianza y nivel de confianza.
Los términos intervalo de
confianza y nivel de confianza
solo son apropiados cuando
todos los componentes de
incertidumbre estan
cuantificados utilizando datos
provenientes del proceso de
medicion. Existe el riesgo de una
mala interpretacion de la
declaracion del informe.

Tema Limitacion .
escenario
Siempre existe incertidumbre de
medicion (IM).
La IM no siempre se incluye en
el informe de una medicion (por
ejemplo, peso, longitud,
concentracion, fuerza). Los
requisitos de acreditacion exigen .
Ejemplo
reportar la IM cuando esta afecta .
. . Item 1: Muestra de sangre ante
la evaluacién de la conformidad
s mortem.
con una especificacion. . ,
. . . Se determind que la muestra tenia
Sila IM no fue incluida en el .
informe. Serd necesario una concentracion de etanol de
’ 0,082 g/dL + 0,004 g/dL con una
obtenerla para poder calcular el .
. probabilidad de cobertura del
rango de posibles resultados a 99 7%
_ un nivel de confianza declarado. e
Incertidumbre s . Comprension:
., En la declaracion del informe . . L
de medicién ueden utilizarse diferentes Si se realizara esta medicion
(M) P repetidamente 1000 veces

utilizando este método, se
esperaria que el valor verdadero
estuviera incluido en 997 de cada
1000 intervalos definidos por el
resultado de la medicion = 0,004
g/dL.
Para este resultado de medicion,
el rango es 0,078 a 0,086 g/dL.

Acreditacion

Una referencia a estatus
acreditados solo puede ser
incluida cuando los examenes
realizados estan dentro del
alcance de acreditacion. Un PSF
no puede dar la impresion de
que estan acreditados para el
trabajo fuera del alcance de
acreditacion.

Escenarios
Disciplina: Acreditado en las
disciplinas de biologia, drogas
incautadas, huellas dactilares,
toxicologia y armas de fuego, pero
no acreditado en la disciplina de
investigacion del sitio del suceso.
Tecnologia:
Acreditado en la disciplina de
toxicologia y en el uso de
cromatografia de gases acoplada
a espectrometria de masas (GC-
MS), pero no acreditado para
utilizar cromatografia liquida
acoplada a espectrometria de
masas (LC-MS).

PUNTOS CLAVE

» Los lectores de los reportes deben estar al tanto que las limitaciones existen
tanto en los métodos usados, como en los resultados que se proveidos.

» Los lectores de los reportes deben comprender las declaraciones del informe
para asegurarse de que estan aplicando correctamente cualquier estadistica.

Métodos confiables, decisiones judiciales informadas.
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